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Apresentacao

Apresentamos nesta oportunidade dois trabalhos do camarada Oswaldo
Palacios, porta-voz do PCMLE, sobre a “filosofia e as ciéncias sociais” e “a luta
da filosofia materialista dialética contra o pds-modernismo”, que visam despertar
0 interesse pelo conhecimento mais qualificado da concepcao filoséfica do
proletariado revolucionério, o marxismo-leninismo, assim como para intervir — do
ponto de vista dos revolucionarios - no debate, na luta de ideias que existe nesse
momento, no movimento politico e social, nos féruns e outros espacos, onde se
exige a presenca da ideologia da esquerda revolucionéria.

Nosso objetivo estaria bem realizado se é que os militantes comunistas, 0s
homens e as mulheres de esquerda, os revolucionarios, os dirigentes das
organizacdes populares e todas aquelas pessoas que se importam pelas tarefas
intelectuais — desde o ponto de vista das ideias avancadas — acolham bem este
modesto trabalho, o estudem, o debatam, e as conclusées a que chegarem,
aproveitem-nas para destrinchar de melhor maneira os problemas ideoldgicos e
praticos da atividade do partido do proletariado, do movimento social e politico,
do movimento académico e da propria vida da nossa sociedade; para sustentar
e contribuir, a partir de diversos angulos, ao propésito avancado de orientar e
dirigir os combates populares, a mudar o sistema, contribuir também deste modo,
a luta revolucionaria.

Edicdes Ventos do Povo - Frente Popular



A FILOSOFIA E O PENSAMENTO SOCIAL

Uma das primeiras preocupacdes do homem como habitante do planeta, foi
enfrentar suas necessidades de sobrevivéncia, encontrar a maneira de existir e
dar continuidade a sua espécie; assim teve de lidar-se prioritariamente da
producdo de todos aqueles bens materiais que lhe permitiam esse propésito;
mas também é verdade que em muitas oportunidades Ihe assaltavam outras
preocupacdes ndo s6 de ambito material mas também, por exemplo, conhecer o
lugar que ocupa como ser no mundo e na vida da sociedade. Como é esta, para
onde se dirige, de onde provém etc.?

Ao longo dos séculos podemos examinar como 0s seres humanos tém resolvido
as questdes relacionadas com a producao, fazendo precisamente desta, uma
atividade social, na qual participam, de um modo ou de outro, 0s integrantes de
toda a sociedade. Atendendo as caracteristicas préprias do desenvolvimento dos
distintos povos e atendendo as diversas caracteristicas geogréficas, historicas,
sécias e culturais, ttm-se desenvolvido também diversos modos de producéo,
maneiras como a sociedade tem buscado enfrentar e resolver os problemas da
existéncia.

Mas, paralelamente a isso, também os homens e mulheres tém buscado
explicacdes a outros problemas — que além da producéo de bens materiais — tém
despertado suas preocupacfes. A exposicdo e solucdo desses problemas
capitais formam parte de um processo complexo, que vem desde os tempos
remotos e desde 0s estagios mais primitivos — na medida como a espécie
humana vem compreendendo, decifrando e dominando a esfera natural, social
e do pensamento — até a época contemporanea, na qual, diferentes correntes
filosoficas e socio-histéricas, tratam de responder a essas grandes
interrogacoes.

Em distintos momentos da vida social, por diferentes razdes, os homens e 0s
povos, diminuiram ou até mesmo esqueceram — temporariamente — essas
preocupacdes sobre os problemas gerais da existéncia da sociedade e do
individuo; mas em outros momentos do desenvolvimento, das mudancas, muitas
vezes imprevistas e surpreendentes que ocorriam nas coletividades, se
renovavam as preocupacoes, as reflexdes, o debate e a contraposicéo de ideias,
que bem podemos dizer, passo a passo, 0s homens e os povos foram
depositando nocdes, fragmentos e fundamentos, até estruturar um saber
cientifico que nos permite dotar-nos do “fio condutor” para compreender e
desvendar os principais problemas da vida da sociedade, um saber que as
Ciéncias Sociais contemporaneas tomam como um pilar fundamental dentro de
suas andlises e conclusbes.

Certos povos e seus homens tém alcancado proeminéncia e tém se destacado
na tarefa de estruturar um saber cientifico sobre a sociedade e o papel do
individuo dentro dela; seus nomes tém passado a posteridade, ja que souberam
sintetizar ou, de certo modo, adiantar-se ao pensamento de sua época, ir



descobrindo as ligagbes, as inter-relagbes, as concatenacgdes dos fatos e
fendbmenos sociais e contribuiram na exposicdo de alguns desses grandes
problemas ou parte deles. Problemas que, sem duvida, se encontram acima de
outras questdes especificas na esfera do conhecimento do universo material, da
natureza e do pensamento.

Na india, Egito, China e na Grécia Antiga, mas também em nossos povos
originarios da América, se destacavam quem tratava de compreender a origem
dos fenbmenos naturais; as explicacdes de Demdcrito e Epicuro acerca da
existéncia do atomo, por exemplo, sdo as primeiras formas — espontaneas e
ingénuas — de um pensamento cientifico. Mais adiante ser&o os fundamentos de
Galileu, Copérnico e Kepler, sobre o movimento dos planetas e o lugar que a
Terra ocupa em relacdo ao Sol; as elaboracdes dos primeiros materialistas
sociais que se opuseram a visdo escolastica, idealista, da sociedade, como
Francis Bacon e Tomas Hobbes na Inglaterra e depois Holbach, Helvétio e
Diderot na Franca ou Ludwig Feuerbach, na Alemanha.

As ideias gerais sobre a existéncia do homem e da sociedade, do papel que este
cumpre dentro dela, da fonte de onde provém a dindmica com gque se move o
desenvolvimento da mesma, tem sido conformado dentro de um processo
contraditorio; ao mesmo tempo em que a espécie humana tem adquirido um
melhor dominio do universo material, da sociedade e da natureza.

A propria sociedade, em geral, tem sido o cenario de mudancas. Algumas vezes
lentas, quase imperceptiveis, graduais, em outros momentos, rapidas, profundas
e revolucionarias. Essas mudancas, do ponto de vista material, ttém gerado
novos pensamentos, novas nocgodes, outros fundamentos a respeito da vida
social, das relacbes entre os homens e inclusive outras instituicdes. Tem
contribuido para afirmar as ideias e conceitos que mais correspondem aos
estagios avancados que a sociedade vai alcancando em seu desenvolvimento;
enguanto que as ideias atrasadas foram ficando a margem, foram desalojadas
como inapropriadas, ndo usuais ou errbneas, perdendo sua vigéncia, dando
lugar as ideias avancadas, que por sua vez garantiram essas mudancas, as
legitimaram na Orbita do pensamento.

A sociedade humana, devido a sua particular estrutura, ao carater ativo e Unico
— exclusivo — na elaboracéo de ideias, dos seres que a compdem, é a forma mais
complexa da existéncia material do universo. Este € o ponto de partida para falar
de uma concepcao cientifica da sociedade.

Quer dizer que, partindo do carater material da existéncia da sociedade,
podemos dizer que ela, em seus aspectos gerais e especificos, € um objeto
concreto que pode ser conhecido; claro que esse conhecimento pode ser
empirico, subjetivo ou também cientifico, objetivo. Em alguns momentos, quis-
se aplicar ao conhecimento da sociedade 0s mesmos conceitos e até os métodos
utilizados para o conhecimento da natureza, o que trouxe como consequéncia
algumas visdes totalmente deformadas a respeito do conhecimento da
sociedade. Conceitos da biologia, da fisica, da mecéanica, quiseram impor-se na
hora de compreender e decifrar as caracteristicas da sociedade e seu



desenvolvimento; o materialismo vulgar de Vogt e Moleschott se encontra como
um dos expoentes dessas posic¢oes.

Em outros momentos, tratou-se de se concentrar 0 conhecimento da sociedade
completamente a margem de sua relacdo com a natureza. Rickert e Windelband,
dois filosofos alemées neokantianos do século XIX falavam do método
nomotético ou generalizador para emprega-lo nas ciéncias naturais e de outro,
o ideografico ou individualizador, para utiliza-lo para as ciéncias histéricas, sendo
os dois, métodos antagbnicos. Segundo esta corrente, 0S processos sociais e
histéricos ndo estdo regidos por leis e, portanto, ndo € possivel ter uma
compreensao racional dos mesmos.

Ademais, os diversos expoentes do pés-modernismo negam a possibilidade de
conhecer cientificamente a sociedade e, portanto, sustentam que esta nao se
desenvolve com respeitos a nexos internos, objetivos e reiterados, como séo as
leis que regem seus processos e fenémenos.

E necessario entender que diversos fendmenos e processos sociais si0 0 objeto
de estudo de diferentes ciéncias particulares como a histéria, a economia, a
politica, o direito, a antropologia, a arte, a ética etc. Cada uma delas abarca,
efetivamente, um aspecto especifico, particular, da vida social; estudando-as e
compreendendo-as se avanga significativamente no conhecimento dela, do
papel que cumprem as classes e grupos sociais no estado, os homens e as
mulheres, as nacdes e nacionalidades, os povos.

No entanto, existem questdes mais gerais acerca da vida da sociedade que nao
sao objetos de estudo dessas ciéncias particulares e que s6 podem ser objeto
da filosofia das ciéncias sociais. Essas questdes gerais tém a ver — por assim
dizer — com os grossos tracos da vida da sociedade. Por exemplo, existem um
automovimento da sociedade? De onde provém? Esse automovimento é erratico
ou tem uma direcionalidade? Qual é esta? O desenvolvimento social tem um
nexo interno, uma continuidade, um vinculo que o faz reiterado, imanente? Como
entender o processo histérico-natural com que se mostram as diferentes
formacdes sociais? As grandes mudancas operadas no mundo e a sociedade ao
final do século XX e no inicio do terceiro milénio eliminaram esses nexos
objetivos, regulares e reiterados, no desenvolvimento das sociedades?

Para ter uma completa nocdo sobre o desenvolvimento da sociedade, de seu
movimento e de suas mudancas, foi necesséario atravessar um complexo
processo de pratica social, de andlise e sintese, de conclusdes, elaboragédo —
com ndo poucas correcdes — que foram afinando pelos séculos, como resultado
de uma abordagem e conhecimento cada vez maior da realidade e também pelos
avancos alcancados nas diversas areas do conhecimento cientifico, nas ciéncias
naturais, sociais e do pensamento.

O mesmo pensamento cientifico, em geral, precisou atravessar diversas etapas
do desenvolvimento e no meio dele, foi se construindo a concepcao cientifica
sobre a sociedade.



Nas sociedades primitivas, o limitado conhecimento sobre a natureza e a vida
social tinha um incipiente nucleo cientifico e se encontrava mesclado e
confundido por visbes empiricas, distor¢des fantasticas, deducdes errbneas, etc.
mas o0 homem, ao cumprir a principal funcao que lhe permitia sua sobrevivéncia,
ou seja, o desenvolvimento da producdo social, ia desvendando da melhor
maneira os “mistérios” de seu entorno natural e compreendendo, sintetizando,
sua vida social, sua pratica dos conhecimentos empiricos extraidos da
experiéncia pratica direta, vai passar para um conhecimento tedrico, por meio de
multiplas elaboracgdes e sinteses, de um processo de comprovacgao e reiteracao
dos resultados, quando as proprias necessidades da produgédo exigem um maior
desenvolvimento.

A producdo social, para alcancar sua expansdao com o0 surgimento do
capitalismo, contribuira no desenvolvimento do saber cientifico na esfera das
ciéncias naturais, com as invencfes, 0s avancos técnicos e um melhor
conhecimento e dominio da natureza. Mas o advento do capitalismo reune
profundas mudancas na vida da sociedade: confrontos sociais, revolucdes; nova
ideias e conceitos que a classe burguesa em ascensao tem sobre 0s mais
diversos assuntos publicos e privados; novas concepcdes sobre a sociedade, o
estado, o governo, o desenvolvimento, a educacao, a familia etc. Isso provoca
na cena do pensamento social, politico e filos6fico essas novas correntes e
posicées provoquem o debate, enfrentem as anteriores concepc¢des feudais e
abram caminho a uma sustentacdo mais categoérica das bases e deducbes
filosoficas da cosmovisao.

Assim a ciéncia foi se estabelecendo como um sistema de conhecimentos cada
vez mais sintonizados com a realidade concreta, que constituem uma sintese da
pratica avancada, ja que foram surgindo dela e por sua vez séo confirmados por
ela.

No campo da ciéncias sociais, o periodo ascensional do capitalismo nos séculos
XVII e XVIII significou um florescimento das mesmas, ja que a nova classe social
gue se encontrava no timéo das transformacdes econémicas, politicas, que era
a burguesia, necessitava de um sistema de pensamento, de algumas
concepcodes, de uma filosofia, que legitimaria os fundamentos de sua irrup¢céao no
cenario da historia, ao mesmo tempo que sua dominacéao.

S6 no século XIX quando o capitalismo vai afirmando seus dominios em todo o
globo, quando as concepcgdes burguesas e sua ideologia vao consolidando
posicoes nas esferas do pensamento e da vida social, quando se tornaram
defensoras do sistema que haviam implantado, tornando-se “conservadoras”, é
gue se comecga a sintetizar e formular uma nova concepcéo, que partindo da
sintese da experiéncia historica da sociedade, € capaz de fundamentar em um
novo nivel de desenvolvimento da ciéncia, 0os conceitos sobre os problemas
gerais do movimento da sociedade, a interpretar e explicar correta e
coerentemente seus fendmenos, a conhecer de maneira integral, multilateral sua
origem e seu desenvolvimento.



Deste modo surgiu a concepg¢ao marxista-leninista, a filosofia das ciéncias
sociais, que ndo € sendo a concepcao cientifica que fundamenta, de maneira
objetiva, aqueles problemas capitais a que nos referimos.

E por que sustentamos que esta concepcao é cientifica? Porque, em primeiro
lugar, todos os seus postulados tém como base, se apoiam, nas nocdes
cientificas mais avancadas de nossa época; quer dizer, ndo buscam explicacdes
fantasticas, mas além das caracteristicas proprias do mundo material, ndo se
baseiam em dogmas ou interpretacdes arbitrarias ou deformadoras da realidade.

Do mesmo modo, a concepgdo marxista — com a contribuicdo de V. I. Lénin e
outros destacados teoricos revolucionarios - contribui com a categorica incluséo
de leis objetivas, que regem o processo de desenvolvimento e movimento da
sociedade, da natureza e do pensamento. Essas leis existem como nexos
internos, reiterados, independentes da vontade e inclusive da consciéncia dos
homens, por meio dos quais, se concatenam os distintos processos e fenbmenos
na vida social, na natureza e na esfera do pensamento.

A partir da elaboracéo cientifica marxista € que se permite compreender de
maneira coerente, a sucessdo historico-cultural das formac6es econdmico-
sociais, através da historia da humanidade. O mesmo conceito da formacgéao
econdmico-social como “um sistema de fen6menos e relagbes sociais unidos
internamente e dependentemente uns dos outros” (V. I. Lénin), € que permite
pela primeira vez ter a nogdo de que todos os aspectos da vida social estao
vinculados, concatenados entre si, desde as maneiras como os homens se
vinculam para enfrentar a producéo, até os elementos da vida espiritual da
sociedade, as ideias e concepc¢des, as organizacdes e instituicdes sociais e as
instancias ideoldgicas que fazem parte da mesma.

Podemos assim entender que a producdo material e a principal atividade do
homem, que ndo pode ser substituida ja que dela depende sua prépria
sobrevivéncia. Depois de localizar o lugar prioritario da produgéo, do modo de
fazé-lo; do carater determinante — ndo exclusivo — do que constitui a base
econdmica da sociedade e do lugar da sua superestrutura, € que se tem uma
forma objetiva, concreta, de assimilar o conhecimento da realidade.

A concepcéo filoséfica marxista da sociedade ndo descobriu a existéncia das
classes sociais, nem a confrontacdo que elas desenvolvem desde seu
surgimento. Mas sim, assinalou que a luta de classes conduzia a uma nova forma
de estado, diferente de todas que haviam existido na humanidade até o
capitalismo; que o confronto de interesses entre opressores e oprimidos,
explorados e exploradores, existe no cenario internacional e nacional; a forma
como produzem esses confrontos; ainda que ha momentos que parece disfarcar
ou camuflar o enfrentamento das classes, ndo é menos verdade que 0s
interesses das mesmas fluem varias vezes — diriamos que, especialmente, em
momentos de crise - se enxerga com maior nitidez como os “de cima” fazem
esforcos sobre-humanos pra manter seu dominio, seus privilégios, “fazer valer’
seus poderes e como “os de baixo” lutam para defender-se do estrago que
querem fazer seus contrarios.



A concepcéo filosofica marxista tem estado ligada indissoluvelmente a luta na
arena politica pelo estabelecimento do regimes socialistas, como uma nova
sociedade, ,como um sistema econdmico, politico e social, diferente do
capitalismo, que seja precisamente sua negacao; sistema que foi se instaurando
em um processo, em uma série de paises durante o transcurso da primeira
metade do século passado e que por razdes plenamente explicaveis no campo
da economia, da politica e das ciéncias sociais em geral, fracassou em seus
primeiros ensaios para erigir-se nessa nova sociedade. O colapso do chamado
“socialismo real” fez com que o capitalismo mundial, seus filésofos e pensadores,
aproveitassem a “queda do muro” e a dissolugdao da URSS para formar uma
campanha mundial na qual se considera fora de vigéncia e inclusive sepultado o
marxismo-leninismo.

Dai que, com todos os elementos supostamente a seu favor, o pensamento pos-
moderno de Karl Popper, Jean-Francois Lyotard e outros filosofos e historiadores
contemporaneos tenha aproveitado essa circunstancia histérica para proclamar
que toda a concepcdo sobre a sociedade e a natureza havia caducado
historicamente, para manter em um pedestal o “pensamento civilizado do
capitalismo”, que “ndo é possivel prever o futuro da sociedade” (K. Popper),
sendo apenas conhecer as conexdes que se apresentam nas diversas areas da
sociedade como tal.

A poés-modernidade, como o pensamento filoséfico contemporéaneo da
burguesia, significaria aquilo que vem logo apds ter sido superada a
modernidade. O triunfo da economia de mercado e da democracia liberal —
segundo eles — € o cume do desenvolvimento que pode alcancar a humanidade;
além disso esta somente o “aperfeicoamento dos paradigmas”. Isso significaria
que a poés-modernidade é a etapa em que a histéria e as ideologias chegam ao
fim, onde “vale tudo” para afirmar e sustentar esses triunfos da sociedade
ocidental.

Insiste-se com muita firmeza que agora nao € possivel prever o que segue ou 0
gue vira no desenvolvimento da sociedade, negando a continuidade histérica das
distintas formacdes sociais, da inexisténcia de leis que regem o desenvolvimento
da sociedade e, claro, ndo admitir a marcha da humanidade para o socialismo,
para tratar de apagar essa perspectiva da consciéncia dos povos. Dai que seja
uma necessidade no impulso da ac¢do revolucionaria de nossos dias
desmascarar os fundamentos da filosofia pds-moderna e as manifestaces da
mesma nas diferentes areas da vida social: politica, educacao, cultura, ética e
moral, etc.

A verdade é sempre néscia. A campanha, por certo muito barulhenta, dos
defensores do capitalismo como sistema politico supostamente insubstituivel e
de todas as concepcgOes filoséficas sobre as quais assenta seu dominio —
especialmente o pés-modernismo — em nossos dias ndo poderd acabar o
processo tdo complexo e objetivo que tem permitido a ciéncia social através dos
tempos acumular um acervo tedrico, cientifico inegavel que novamente estara
presente para enfrentar o dogma com a verdade e ao preconceito com a ciéncia.



(Palestra apresentada no Encontro Nacional de Filosofia, organizada pelo
Colégio Nacional “Mejia” da cidade de Quito, em abril de 2001. Publica-se com
algumas correcdes e adicdes realizadas pelo autor.)



A CONCEPCAO CIENTIFICA DO MUNDO E O POS-MODERNISMO

Durante os ultimos anos, em diversas areas académicas e educativas a nivel
internacional, em alguns érgdos de imprensa, em varias obras dedicadas aos
temas sociais, mas sobretudo nos cenarios politicos, tem-se difundido com muita
confusdo por parte de certos fildsofos, analistas e cientistas politicos, um
conjunto de ideias e concepg¢fes agrupadas sob o nome de pds-modernismo,
cuja verdadeira esséncia busca negar, distorcer ou anular os fundamentos com
0S quais o marxismo-leninismo, como concepcao filosoéfica cientifica, chegou a
desvendar o modo como se produzem o0s processos de mudanca, de
desenvolvimento objetivo da natureza, da sociedade humana e o pensamento,
com o qual contribuiu também na localiza¢do dos elementos que convergem na
transformacao da sociedade.

Quais séo os pontos de vista dos pos-modernistas?

Uma série de correntes, “escolas” e pensadores localizados sob esse titulo
convergem na intencao indicada, qualificando o marxismo como um “paradigma
ja superado”, devido as mudangas que tém ocorrido no mundo atual; adicionam
que os postulados materialistas ndo tém contribuido para a solucdo dos
problemas da humanidade e que, pelo contrario, os tém agravado; que sdo
“obsoletos” ou que tiveram o propdsito de gerar visdes equivocadas ao examinar
a histéria ou os acontecimentos mundiais.

Segundo eles, por tudo que agora esta acontecendo no mundo, pelas grandes
transformacdes produzidas no campo da ciéncia, da técnica e da sociedade em
geral, ndo é possivel desenvolver uma interpretacao real dos fendmenos,
especialmente sociais, muito menos definir uma linha de pensamento que
permita prever o desenvolvimento da sociedade humana, estabelecer “o que
vira” depois do capitalismo e compreender que os povos, as classes sociais ou
coletividades sdo o sujeito protagonista das mesmas mudancgas que estdo se
desenvolvendo; que a dependéncia, a exploracdo e a miséria foram deixadas
pra tras pela pés-modernidade, superando aqueles “grandes relatos” (ou meta-
relatos) com os que viveu a humanidade no passado.

Qual é o verdadeiro significado de levantar esses argumentos?

Dito em outras palavras, para estes fildsofos e analistas ndo é possivel a ciéncia
conhecer corretamente o mundo que nos rodeia, nem interpretar a esséncia de
seus fendbmenos e tampouco transforma-lo. Para eles, ndo é possivel prever “o
que se segue”, “0 que vira” no desenvolvimento da sociedade, apdés o atual
sistema econdmico e politico. Com essas argumentacdes, esta exposto o
regresso ao cenario do combate histérico que a concepcéo cientifica dialética
teve — e de fato, segue tendo — frente ao idealismo filosofico, que justamente
estabelecia a impossibilidade de que os homens e mulheres possam conhecer
o mundo, indagar e descobrir os processos com 0s quais se transformam, se
movem, mudam a natureza, a sociedade e o pensamento.

Ha tempos, o materialismo dialético e historico, como a concepgéo filosofica
cientifica da classe trabalhadora, estabeleceu que devido a Unica esséncia



material do universo e a origem de seus fenbmenos, é possivel conhecé-lo,
descobrir seus processos internos, chegar a transforma-lo e no caso da
sociedade, localizar qual é o papel que os homens, as classes sociais avangcadas
e as coletividades jogam no complexo panorama dos acontecimentos; enquanto
gue para os pés-modernistas a existéncia das classes e da luta de classes, a
localizacdo de um sujeito historico que protagoniza os acontecimentos das
sociedades e da humanidade, sO se trata de uma elaboracao artificiosa dos
pensadores marxistas e que a exploracao e opressédo das maiorias nao é sendo
uma reflexdo grosseira no mundo de hoje, onde a “ciéncia e a técnica”, o
desenvolvimento incomum das comunicagdes e o “pensamento global” os
eliminaram, se € que algumas vez existiram.

Quais s&o as concepcdes que originam estes pontos de vista?

De inicio existe um manejo arbitrario e erréneo, idealista, sobre os conceitos de
modernidade e pos-modernidade. Os fildsofos e analistas burgueses,
coincidindo em alguns aspectos com o0s revisionistas, tem derivado em uma
analise unilateral e estatica sobre essas categorias, chegando a conclusées
equivocadas, mas sobretudo, interessadas, sobre a realidade.

O moderno, por exemplo, tem tratado de entender-se arbitrariamente como o
atual, o novo, o contemporaneo, sem mais nem menos, sem levar em conta a
diversidade dos processos de desenvolvimento e a superagao permanente, mas
as vezes desigual e diferenciada dos diversos estagios e areas da sociedade.

Uma compreensao estatica do fim, ou puramente cronoldgica, conduz a
equivocos, pois se algo foi moderno ontem, segundo a concepcao dos fildsofos
burgueses atuais, ja ndo é hoje, e, portanto, € pdés-moderno, supostamente. Esse
juizo, unilinear, ndo leva em conta o desenvolvimento dos processos onde atua
0 movimento, a mudancga permanente, a oposicéo dos contrarios, a negacao dos
estagios anteriores, etc... e a partir dessa 6tica a superacao de todo o moderno
ao apresentar-se como o pos (“depois de” NA) modernismo, converte a visdo do
desenvolvimento e da mudanca em uma questdo mecanica, plana e
completamente ao acaso, niilista, sem observar as leis dos desenvolvimento das
sociedades, suas mudancas, que a vida estd mostrando a cada momento, etc.

Deste angulo de pensamento, o capitalismo como sistema econdmico, social e
politico é visto por esses autores como parte da modernidade, do novo e atual,
que foi “superado”, sem mencionar os processos que levardo a sua caducidade
histdrica, ao carater parasitario e agonizante em sua face imperialista, a Gltima
de sua vigéncia. Se fala agora que a mundializacdo da economia ou
globalizagao, tem reduzido as fronteiras do mundo ao de uma “aldeia global’,
onde tem desaparecido as antigas contradicbes sociais, 0s velhos
antagonismos, pois a “sociedade da comunicagdo”, do auge das inovacoes
tecnoldgicas e eletrbnicas, os caminhos da internet, a bioengenharia ou a
robética, tém “virtualizado” os antagonismos sociais, tem neutralizado a luta de
classes.



O que dizem os fildsofos p6s-modernos sobre as mudancas sociais, da sua
necessidade e vigéncia?

Para o pés-modernismo ja ndo estdo mais em vigor os paradigmas da mudanca
social, das revolucdes, da transicdo de uma sociedade a outra; portanto, o
capitalismo como “sociedade civilizada”, como produto “o mais avang¢ado” ja
gerado pela humanidade, curiosamente, ndo tem sido negado pelas mudancas
atuais, mas sim, que melhor busca “aperfeigoar-se”, pois ninguém fala
(supostamente) de seu desaparecimento.

E qual € a opinido dos pés-modernos sobre o marxismo-leninismo?

No caso do marxismo-leninismo, os filosofos e analistas pés-modernos, também
o incorporam como uma doutrina do pensamento que forma parte da
modernidade, ja superado histérica e metodologicamente na atualidade, pelas
mudangas ocorridas na sociedade.

A queda do Muro de Berlim, a dissolu¢cdo da Unido Soviética, a derrota do
socialismo, a “sindrome do desencanto”, a “sindrome da impoténcia”, apontaram
— segundo tais autores — a “derrota do materialismo” como concepgao filosofica
cientifica e a “impossibilidade” deste para examinar os processos sociais e
menos ainda indicar alternativas de mudanca.

Esta andlise no leva em consideragdo de maneira alguma 0S processos
ocorridos na sua real dimenséo historica, com seus limites e suas proje¢des; com
seus periodos de avanco e de inflexdo, de auge e de refluxo; precisamente o
desenvolvimento “em espiral” e em “ziguezague”, que o marxismo-leninismo
havia assinalado desde quando se fundamentaram os pilares da sua propria
concepgao.

Acusam o marxismo-leninismo de ter concebido a instauracdo do socialismo, por
exemplo, como um processo irreversivel e definitivo, quando as obras
fundamentais dos mesmos classicos — de Karl Marx, entre outros — fala que a
revolucao proletaria e o socialismo hdo de instaurar-se no desenvolvimento da
humanidade, depois de varios processos e negacdes de si mesmos, de diversas
tentativas até conseguir vencer a resisténcia, as pretensdes e as acfes da
burguesia mundial, do imperialismo, para derrota-los.

Também ¢é necessario entender que todos os acontecimentos, todas as
mudancas, os novos fendmenos que estamos vivendo, examinados a luz da
ciéncia de nosso tempo, de seus avanc¢os, hdo de contribuir ao proprio
desenvolvimento do marxismo como doutrina do pensamento, cuja natureza a
mantém atenta e aberta as mudancas, a sua permanente atualizacao,
aperfeicoando-se como doutrina da transformacéo social.

Quando os filésofos pés-modernos inserem 0 marxismo dentro da modernidade,
sem considerar sequer seu papel de origem, contraditério e antagbnico, frente
ao capitalismo, hd uma surpreendente falta de rigorosidade cientifica e
metodologica.



E sabido que o marxismo-leninismo surge na esfera do pensamento, como
concepc¢ao de mundo, para ser a antitese do pensamento burgués e propor um
sistema de ideias precisamente ao contrario da burguesia, com a possibilidade
real ndo somente de interpretar os fendbmenos sociais, sendo também de
transformar a mesma sociedade. A versao falsificada do marxismo-leninismo —
que sustentam os pés-modernos — nega a contribuicdo que a teoria dos
trabalhadores tem desenvolvido com relacdo a compreender, decifrar, analisar e
sintetizar todo o processo anterior dos acontecimentos da humanidade, os
intrincados fendmenos da natureza e do pensamento.

Simplesmente concluem que o0 poés-modernismo “deixou para tras a
modernidade”, entendida como o carater imperialista do capitalismo, e que agora
o “estabelecimento” converteu-se em uma sociedade civilizada. No poés-
modernismo, a existéncia de classes sociais, da luta de interesses das mesmas,
da exploracdo e opressao, fora também “superadas” e o marxismo-leninismo
como doutrina do pensamento foi superada amplamente pelas novas condi¢des
em que se desenvolve o mundo, a sociedade atual.

Quais sdo os outros elementos dos quais se vale o pés-modernismo na
tentativa de legitimar o sistema capitalista?

Vale indicar aqui que outros pensadores burgueses e revisionistas buscam
identificar o moderno com o progresso das ciéncias e da técnica, ou seja,
interpretando a modernidade como as inovagfes industriais, cientificas e
técnicas, pregando suas realiza¢cdes no ambito econémico, para demonstrar que
seu produto mais acabado € o capitalismo liberal e, atualmente, a globalizacéao;
no ambito politico, se coloca a democracia burguesa como a base mais
elaborada da modernidade no ambito social, sdo colocados na mesma medida
0S processos de urbanizacgéao.

Dando uma utilizagdo arbitraria aos conceitos de modernidade e pds-
modernidade, compreendendo-os como uma espécie de compartimentos
estaticos e puramente cronol6gicos, desconhecendo seus processos internos de
desenvolvimento, as ligacdes que se manifestam no interior dos fenémenos, sua
interrelagédo, tem-se uma visao linear do desenvolvimento social — ndo como um
processo contraditério de negacdes — todo o qual induz a uma legitimacédo do
sistema de opressao e exploracdo. Com esta percepcao trata-se de colocar aos
individuos a necessidade de defender o avango, o progresso, a “modernidade”,
o “atual”’, sem nenhum tipo de discernimento, dentro do qual esta disfarcado o
capitalismo, que se apresenta como um regime avancado, maquiado, para
ocultar sua sinistra e mortifera face.

Quais s&o alguns dos principais representantes destas concepgdes?

O filésofo francés Jean-Francois Lyotard € um dos destacados representantes
do pdés-modernismo e propde que a pdés-modernidade compreende a existéncia
de mudancas na percepcéao do tempo, do espaco, da comunidade humana, que
sao “dificeis de precisar’. A pdés-modernidade “ndo se situa nem depois, nem
contra a modernidade, ainda que aparecga oculta, a inclui”.



N&o é possivel por acaso o homem ou a mulher precisar as mudancas que
ocorrem no entorno natural e social?

Aqui, precisamente, se mostra o carater idealista do pensamento de Lyotard e
seus seguidores, ao examinar a relacéo entre modernidade e pés-modernidade.
Claro que as mudancas sociais ocorrem, as ideias e conceitos cientificos
naturais mudam e evoluem também; as ciéncias naturais e sociais podem
estabelecer, examinar e localizar quais sao essas mudancas, em um processo
de aproximacéo e percepcéao objetiva da realidade.

A “dificuldade” de precisar as mudangas que ocorrem no universo € na
sociedade, provém das visdes subjetivistas, de quem parte do conceito de que
o mundo néo pode ser realmente conhecido, ja que ele é — segundo eles — um
reflexo de nossa consciéncia. Quer dizer, para eles, as ideias, a consciéncia, a
subjetividade, antecedem as realidades materiais, os fendmenos objetivos. A
chamada Idéia Absoluta ou Razao Universal € o ponto de partida, a origem, o
criador de todos os processos e fenbmenos. A filosofia materialista-dialética, ao
contrario, sustenta que nossos conceitos no desenvolvimento continuo, estao
em condicBes de refletir os fenbmenos objetivamente reais.

Mas se a modernidade e a pés-modernidade tém o propdsito de mostrar o
sistema do capitalismo liberal (imperialismo) e da democracia burguesa como os
produtos mais refinados das mesmas, entdo as duas nao se excluem, nem se
opdem; de fato, uma contém a outra, como o disse Lyotard.

Segundo estes filésofos, como se produziu o advento da pos-
modernidade?

Entendendo os problemas do mundo por este angulo, os pds-modernistas
sustentam que a modernidade nao foi esquecida, nem abandonada, mas sim
sofreu um processo de liquidagcdo que tem ocorrido, porque 0s grandes
postulados (metanarrativas), que eram 0s que legitimavam a modernidade,
chegaram a decadéncia. Também “a narrativa da decadéncia e da recusa
acompanham a humanidade desde os tempos de Platdo, na Grécia Antiga e por
este ponto de vista, na verdade, nada mudou no mundo”.

Quais seriam estas grandes metanarrativas ou postulados fundamentais
gue, segundo os pés-modernistas, caducaram?

Estes filésofos, por exemplo, argumentam que “a humanidade estabeleceu em
seu discurso os relatos que se referem a emancipacao progressiva da razao e
da busca da liberdade” que hoje em dia, pelas mudangas ocorridas no mundo,
supostamente deixaram de lado a racionalidade, que segundo eles mesmos foi
consagrada com a Revolugéo Francesa de 1798 (com seus lemas de “liberdade,
igualdade e fraternidade”); isso ja ndo move o mundo e a liberdade nao constitui
um ideal moral, das coletividades, porque as pessoas sao ‘livres perante a lei’,
“tem oportunidades iguais”, sao “cidaddos do mundo” porque a democracia
burguesa ocidental os fez assim e o capitalismo liberal consagrou essas
instituicoes.



Alegam que “a emancipagao do trabalho de forma progressiva tem-se dado ja
no capitalismo; os trabalhadores sao livres para trabalhar em uma ou outra
empresa, vivem um processo de qualificacdo e “tecnificacdo” da mao de obra,
resultante dos processos de automatizagao”, que praticamente tém deixado de
lado as “visdes extremistas de exploragao e opressao”. “Se bem que o socialismo
fracassou, produziu de todas as formas a emancipacédo do trabalho de forma
catastrofica”. Estabelecem que outra das “narrativas” da humanidade que deixou
de estar vigente se refere a busca do bem-estar coletivo enquanto assistimos —
segundo eles — o “enriquecimento total da mesma (humanidade) através da
tecnociéncia do capitalismo”. Como pode-se ver, uma série de argumentos que
s6 servem aos grandes poderes econdmicos e politicos da Terra, ao
imperialismo e a burguesia mundial. Por outra parte, referindo-se a nés a
arbitraria localizacdo desses conceitos e periodos, inclusive, colocam o
cristianismo dentro da modernidade, em oposi¢cao ao classicismo antigo.

O que ocorreu com estas chamadas metanarrativas da humanidade?

A poés-modernidade propfe que estas metanarrativas em que se baseia a
narrativa da humanidade, foram superadas ou liquidadas, segundo Lyotard, o
filésofo francés. Longe de legitimar o projeto de realizacdo da universalidade, ele
esta se perdendo; tem sido dito que a fonte da legitimacado da histéria moderna
€ 0 povo, a partir da Revolugado Francesa, mas apontam: “o povo é uma ideia,
ao redor da qual existem combates, disputas”. “Eu sou o governo do povo e

qguestiono o seu governo que nao €”, “ali esta a fonte das guerras civis e ainda
das grandes guerras modernas”.

“A poés-modernidade é também o fim do povo como rei das histérias” ...

Como se pode notar, existe o premeditado propésito de esconder, desaparecer
ou deformar, o carater de classe de cada um dos elementos da analise. Sobram
as provas para demonstrar que durante o desenvolvimento da humanidade, os
povos e dentro deles as classes avancadas, foram em um ou outro momento, 0s
protagonistas das principais mudancas. As rebelides dos escravos que puseram
abaixo o mais poderoso império da Antiguidade, as revolu¢des na Inglaterra,
Franca, as guerras campesinas da Alemanha, como mostras dos processos que
acabaram com o feudalismo; as revolu¢des proletarias e de libertagdo social e
nacional: na Russia, China, Vietna, Lao, Camboja, Cuba e Leste Europeu, que
pintaram todo o século XX; a luta dos povos que acabaram com o regime colonial
€ a negacdo mais categérica para aqueles que pretendem tirar dos povos seu
papel protagonista como fazedores da histéria.

Para os pés-modernistas, o que ocorre com a luta de classes e com 0s
conflitos sociais a nivel mundial?

Para Jurgen Habermas, filésofo alemé&o ex-diretor do Instituto Max Planck de
Stanberg, na sociedade, a luta de classes passou a ser “latente”, se “virtualizou,
limitou e de certo modo, se paralisou”. Os antagonismos de classes “ja foram
neutralizados”.



Basta uma olhada aos quatro pontos cardeais da Terra, ao cada vez mais agudo
conflito social que se esta produzindo na América Latina e Caribe, Asia, Africa,
Europa, Oceania, para demonstrar que semelhantes opinides brigam com a
realidade e s6 se explicam dentro da campanha que por todos 0s meios o
imperialismo imp&e a nivel internacional, para legitimar sua presenca.

Nos anos setenta do século passado se promove toda uma “pléiade” de filésofos,
especialmente na Franca, que se proclamam como os pés-modernos: Jean
Maria Benoist, André Gluksmann, Bernhard Henry Levy, Julia Kristeva, algumas
de cujas opinides queremos assinalar aqui e sublinhar os elementos que mais
chamam a atencdo por seus questionamentos a ciéncia, a realidade objetiva e
que proclamam abertamente a defesa do que estd estabelecido, do sistema
capitalista.

“O real é pura opressao, nao ha nada real sendo os poderes”, “ndo ha natureza,
nao ha mais que discurso sobre a natureza”, “infelizmente, nenhuma ciéncia
proporciona objetivamente o objeto da objetividade”, “a verdade deste olhar
totalitario da verdade, origina o stalinismo, quer dizer o terror do saber, impondo
sua ordem exclusiva: o real”.

De que maneira propde o chamado “fim da histéria” e a negagcao de sua
periodicidade?

Outro dos alvos fundamentais que os pds-modernistas atingem € a periodizacéo
da historia e o carater objetivo desse processo, para proclamar a eternizacéo do
capitalismo e seu aparente triunfo; e decretar a morte do socialismo e do
comunismo, sua impossibilidade historica de instaurar-se como a fase seguinte
da continuidade do processo de desenvolvimento da sociedade.

Se perguntam os ditos autores: “Podemos seguir organizando a infinidade de
acontecimentos que nos vém do mundo humano e ndo humano, situando-nos
sob a ideia de uma histéria universal da humanidade, como tem sido a tradicédo
da modernidade?”.

Dizem que: “a modernidade foi concluida porque nao se pode seguir falando da
histéria como uma entidade Unica. A crise da ideia da historia, é a crise da ideia
do progresso”; logo, facilmente concluem que “sendo ha um curso unitario das
sociedades, muito menos se podera dizer que avancam para o fim ou que
realizam um papel racional de melhoria, ndo ha nenhum resquicio para
considerar a transformacgéo consciente da sociedade e menos ainda a novas e
mais altas formas de organizacdo social e politica. (Gianni Vattimo, fil6sofo
italiano).

De que modo se nega o socialismo?

Karl Popper, filésofo alemao e um dos mais destacados pés-modernos defende
que “nao é possivel prever o que vira na histéria”. Diz que “Marx falou da
pauperizacdo cada vez maior dos trabalhadores e eles estédo bem pois tem mais
produtos para comprar; falou das colénias no mundo, mas estas tém se tornado
independentes e até se industrializado”.



Junto com o fim do colonialismo e do imperialismo, a “mass media” (meios e
comunicacao) tém sido definitivos para quebrar a ideia de histéria e assim acabar
com a modernidade; a sociedade pos-moderna € a da comunicacéo
generalizada, da complexidade e do caos, que ndo tornaram mais transparente
a sociedade.

“A ordem social liberal, que domina hoje sobre a Terra € 0 mais justo que ja
existiu e surgiu pela evolugdo que Marx descreveu”. Argumenta que “o0 caminho
para chegar a mais alta racionalidade é alcancar uma constituicdo cidada que
afirme o estado liberal democrético, (do capitalismo. N. do A.) fazer uma guerra
para dominar algum Saddam que nos ponha em perigo”. Estas expressdes aqui
assinaladas retratam de maneira muito clara a “légica” imperialista, agressiva,
colonizadora e protofascista destes “pensadores” e os acontecimentos criados
pelas poténcias capitalistas tém seguido ao pé da letra semelhante elaboracéo.

Simplesmente, Popper esta propondo que a humanidade ndo deve esperar por
um sistema que substitua o capitalismo, com sua barbarie, suas guerras e seus
estragos. Tem que aperfeicoar o sistema de opressao e legitima-lo com uma
“constituicao” (legalidade) supranacional, que permita as poténcias fazer a
guerra frente a qualquer Saddam que as ameace. N&o tem acontecido
exatamente assim as agressfes contra os povos do Afeganistdo e Iraque e as
posicdes ameacadoras frente a Coréia, Siria, Ird e Cuba, defendendo o que
chamam os chefes imperialistas de “cultura ocidental” ou “regime democratico e
liberdade”?

“O triunfo da economia de mercado e da democracia liberal” — segundo Popper
— “é 0 auge do desenvolvimento que tem alcancado a humanidade; mas além
disso é o aperfeicoamento dos paradigmas”. “Civilizagao, & capitalismo mais
democracia liberal”.

Especulando com as mudancas que tem ocorrido no mundo de hoje —
efetivamente mudancas surpreendentes —, os pdés-modernistas tem falado, por
exemplo, que os meios de comunicagdo tem criado uma “explosdo e
multiplicidade de concepg¢bes de mundo, de modo que todas as minorias
(étnicas, sexuais, religiosas, culturais, estéticas) tém tomado a palavra dando
lugar ao reino do pluralismo e a impossibilidade de que a andlise da historia da
humanidade e seu desenvolvimento possam ter um critério unitario (Gianni
Vattimo).

Servem também para fundamentar o chamado “fim da histéria”. “Deste modo,
também se torna mais incognoscivel a ideia de realidade...”. E voltamos, entado
a visado idealista e metafisica de que ndo é possivel para o homem e a mulher
conhecer o mundo que nos rodeia, a sociedade humana e o pensamento.

Quando se considera o0 mundo objetivo como uma derivagdo da subjetividade,
guando se viola o método de induzir da experiéncia e da realidade e sO se
compreende como aquela a “existéncia entre nés” desaparece o problema
essencial da filosofia, a relagdo entre o ser e o0 pensar.



A partir desta perspectiva filoséfica idealista como se definiria a pos-
modernidade?

A pos-modernidade, como um estagio especifico onde tenha chegado a
sociedade, onde a histdria e as ideologias tenham acabado, s6 aguarda o
continuo aperfeicoamento da “civilizagao” a partir do esforgo dos “cidadaos do
mundo”, posto que desapareceram as classes sociais, os conflitos tém se
neutralizado, onde “vale tudo”, para afirmar e sustentar os triunfos da sociedade
ocidental.

Como fica claro de perceber, dita viséao idilica, interessada e desfigurada da
realidade social do mundo contemporaneo, sO existe nos arsenais da
propaganda imperialista e muito dificilmente pode convencer os oprimidos do
mundo, aos explorados e excluidos, assim como as pessoas honestas e
progressistas que essa € a realidade com a qual vivemos.

A concepcdo da pés-modernidade ndo da possibilidade alguma de mudanca
social, Elimina a ideia de progresso, supde a reivindicacdo de um referente
filoséfico de tipo niilista para o qual a histéria carece de sentido; além disso, se
se descartam as “narrativas”, tampouco se pode acreditar em seus
protagonistas, pois se fala de uma verdadeira fusdo do sujeito com o objeto.

Existem outros fenbmenos do mundo atual com os quais 0S poés-
modernistas especulam? Como eles fazem?

Alguns deles falam como que a sociedade atual “conquistou a identidade
pessoal” (o triunfo do eu sobre a coletividade N. do A.) e que isso se transformou
em uma “desmotivagdo pela coisa publica”, o posicionamento geral do
hedonismo (doutrina que proclama como o bem supremo da vida a conquista do
prazer) (Daniel Bell); a pdés-modernidade significa o “auge de sistemas
personalizados que exigem maior responsabilidade individual” (por exemplo, o
uso de computadores, circuitos fechados de TV, salas de aulas virtuais, sistemas
informatizados, celulares, etc. N do A.) e que isso dispersou o sujeito coletivo, a
classe social, o proletariado, e que inclusive os mostra como “uma névoa de
individuos mutantes para quem a grande tarefa ndo € tomar o poder, mas sim

recuperar o poder sobre sua propria vida”. “A alternativa aos problemas da atual
sociedade nao é a autarquia, nem o socialismo” (André Gorz).

Semelhantes juizos ndo podem resistir a uma verdadeira andlise filoséfica e
cientifica a respeito das mudancas atuais no mundo. De que ponto se conquistou
a identidade pessoal agora, quando existem milhdes de desocupados,
trabalhadores com baixos salarios, familias sem-teto e sem-terra; imigrantes que
se movem na geografia do planeta em busca de alguma oportunidade,
realizando trabalhos miseraveis, afastados de seus paises, de suas familias;
quando existem milhdes de excluidos e refugiados, discriminados, “meninos de
rua” abandonados, abusados e prostituidos pelas redes de pornografia infantil,
ou eliminados em grande quantidade pelos grupos criminosos pagos por
poderosas empresas, que querem limpas as praias ou lugares turisticos de
vagabundos, desocupados ou criangas indigentes?



A satisfacdo dos prazeres banais, a preguica, o vicio em drogas, o alcoolismo,
pornografia, promiscuidade sexual, etc. sdo as marcas de uma sociedade
decadente, como €& a sociedade -capitalista; as praticas discretas ou
escandalosas da burguesia, que tenta sempre envolver especialmente a
juventude de nossos povos, ndao tém podido acabar com a dignidade e a
aspiracao de um futuro melhor que querem a maioria dos seres do planeta.
Nesses vicios ndo estdo incluidos os milhdes de seres do planeta, os
trabalhadores, a juventude estudantil, os indigenas e camponeses, as mulheres
pobres, os professores, os intelectuais e artistas honestos. Aqueles que
precisamente trabalham com sistemas individualizados informatizados e
eletrbnicos, mas que sdo suscetiveis de mobilizar-se para rejeitar uma guerra
imperialista, a infame globalizacdo econ6mica e a agressdo cultural, a
espoliadora divida externa, a devastacdo do meio-ambiente, a violacdo dos
direitos humanos, etc.

Também se tem dito que com o pés-modernismo “os homens se dividem pela
forma em que empregam seu tempo livre, pelo dinheiro que dispdem para gastar,
pelo tipo de prazeres e praticas que realizam”.

O individuo é “livre e flutuante” e as ideologias “duras” estdo sendo “excluidas”.
De que maneira todos esses juizos tém conexdo com o idealismo?

E facil encontrar nestes pensamentos todo o contetido positivista de Kant, o
esteticismo de Nietzsche, o pensamento filoséfico burgués de Comte, Max
Weber e o tratamento “independente” que propde nas diversas esferas da
sociedade, para chegar a uma visdo — Obvio — fragmentada e desconexa da
mesma.

O p6s-modernismo se expressa no campo da pedagogia?

No ambito da pedagogia o pdés-modernismo tem se expressado na corrente
construtivista, que esta muito fragmentada e cujos segmentos mais reacionarios
chegam a negar a validade e a utilidade da ciéncia; enquanto segmentos mais
conciliadores tém falado do “dogmatismo” e “autoritarismo” do método cientifico.

O construtivismo se nega a aceitar qualquer influéncia da luta de classes no
processo de construcdo do saber e afirma que ndo é real que as ideias
expressam um ponto de vista de classe; descarta a influéncia do meio como um
fator determinante para o ensino.

O construtivismo movido nas esferas oficiais pretende converter a politica
educacional em uma confusdo de planos e programas, que buscam diminuir a
énfase no cognoscivel para prestar mais atencao ao afetivo e a convivéncia, abrir
uma janela para a utopia e os sonhos.

“O conhecimento se constréi, ndo se descobre”, dizem, na intengéo de negar as
leis objetivas do desenvolvimento da sociedade e do pensamento; levantar a
ideia de “leis intersubjetivas” construidas por uma comunidade cientifica, ndo
descobertas, que néo expressa a regularidade objetiva de uma realidade, senéo



determinado estado da mente humana. A subjetividade, aberta ou com
restricbes, € o postulado essencial em que se fundamenta o construtivismo.

Qual é a tarefa atual que devemos assumir frente as diversas concepcodes
do p6s-modernismo?

Antes de tudo, devemos assumir que 0 marxismo-leninismo, como concepgao
cientifica se desenvolveu desde suas origens em contraposicdo abertas as
correntes burguesas e oportunistas em voga, contra o idealismo e a metafisica,
contra o empirismo. Nisso reside a fortaleza de seus postulados, que ndo séo
dogmas imdveis e muito menos receitas aplicaveis a todas as situacoes.

” “*

“O marxismo € a analise concreta da realidade concreta”, “... ndo € um dogma,
mas sim, um guia para a a¢ao”, “é uma ciéncia e como tal exige que o trate”, séo
algumas das frases sentenciosas que seus principais representantes apontaram
em seu momento, para erradicar as concepcgdes do proletariado revolucionario

qualquer couraca que pudesse estratifica-lo ou fossiliza-lo.

O esclarecimento do carater de classe burgués e imperialista que tem as
concepcles pés-modernas € uma tarefa atual, pois estamos vendo como tais
elaboracdes teoricas estdo legitimando os crimes e os ultrajes das poténcias
imperialistas e da burguesia; como 0s pressupostos teodricos pdés-modernistas
buscam a todo custo esconder os antagonismos de classe, adocicar o
capitalismo, para propor a linha seguida de sua eternizacao.

Mas para levar adiante uma luta tedrica e prética (ideoldgica e politica) contra
esta nova variante do pensamento da burguesia, em todos os ambitos em que
se apresenta: a arena politica, 0 movimento social, o férum, a academia, a
escola, na arte e a cultura, é necessario que os revolucionarios, os homens e
mulheres de esquerda, democratas e progressistas, nos dotemos dos elementos
essenciais da concepcao filosdéfica e cientifica, dos fundamentos do marxismo-
leninismo, para que com eles possamos combater a favor da raz&o, da ciéncia,
da revolucéo e da liberdade.

Quer dizer que a “luta de ideias” deve enfrentar e contrapor as visdes
metafisicas, subjetivistas e idealistas que servem ao imperialismo e a burguesia,
as analises cientificas da sociedade, deduzidas da pratica avancada, que
estejam inspiradas na necessidade de mudanca, que tenham como objetivo ndo
s6 a interpretacéo correta, sendo a transformacao revolucionaria da realidade.

Novembro de 2003.



